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Datum overleg: 27 augustus 2015
Locatie: Beukenzaal
Aanwezig: Luuk van Duijn {vz),
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3. Actuele ontwikkelingen
Luuk wil art. 44 toepassen bij middelen die toegepast mogen worden op aardappelen voor en
tijdens de bloei, omdat onlangs is vastgesteld dat honingbijen wel degelijk op aardappelbloesem
vliegen. Eerst zal een e-mail naar de industrie verstuurd worden waarin zij in de gelegenheid
worden gesteld om te reageren. Daarna eventueel zienswijze procedure. De projectleiders
BiZe en/of s12e zullen dit met 512= bespreken en terugkoppelen naar Luuk.

si2e  en 512e zijn bezig met het intrekkingsverzoek. Het verzoek gaat over veel middelen en is
summier beargumenteerd. Een deel van deze middelen wordt niet in behandeling genomen
omdat het verzoek geen kans van slagen heeft. Een deel wordt aangehouden genomen omdat
hiervoor al een bezwaar loopt. De rest van de genoemde middelen zijn in behandeling genomen.
De industrie kan daar nu als eerste op reageren. 512 en 512 zorgen voor verzending.

1 september a.s. wordt het CML rapport naar het ministerie van EZ verstuurd. 512¢ kan dus het
aanvullend verweerschrift daarop anticiperend opstellen, zodat dat 2-9 uit kan. Actie 512-

Rioollozing. De nVWA heeft een rapport over handhaving en naleving geschreven. Begin dit jaar
heeft de nVWA het Ctgb gewezen op een onduidelijke etiketteringszin over zuiveringseisen bij
imidacloprid middelen. De nVWA heeft aangegeven dat zij door deze onduidelijkheid niet kan
handhaven. Tot nu toe heeft het Ctgb hier nog geen actie op genomen. Luuk geeft aan dat
binnen een week besluiten genomen moeten worden dat voor de imidacloprid-middelen
(kastoepassingen) waarvoor zuivering voor lozing op het oppervlaktewater is voorgeschreven,
hetzelfde geldt voor lozing op het riool. Dit moet gebaseerd worden op het beginsel dat een
bestuursorgaan toch de bevoegdheid moet hebben om een kennelijke redactionele misslag



ambtshalve recht te zetten. 512¢ wijst op de juridische risico’s, maar Luuk geeft aan geen bezwaar
te verwachten. s12e informeert de toelatinghouders, Luuk besluit dat de advocaat die zich
namens de industrie heeft gesteld, niet geinformeerd wordt.

si2e  geeft aan dat bij het laatste nVWA overleg 512 51.2e heeft aangegeven dat er
ook onduidelijkheid is m.b.t. machineonderhoud. 512 neemt contact op met 512 om te
kijken of een overleg nodig is om alle problemen rondom de etikettering van deze middelen te
identificeren.

Luuk wil het handhavingsrapport ontvangen, zodat er nog gelegenheid gesteld kan worden om
met nVWA hier over te overleggen. 512 neemt contact op met NVWA met het dringende
verzoek om het rapport op te sturen.

Bij het volgende Neonics-overleg dient dit punt geagendeerd te worden.

De rechtbank wil dat het Ctgb de namen van de bij het neonicsdossier betrokken medewerkers
openbaar maakt. De Bijenstichting zal alles op hun website plaatsen. Luuk wil absoluut
voorkomen dat er namen van medewerkers op het web gaan circuleren. Er mogen geen namen
in de correspondentie (m.n. e-mails) en documenten voorkomen. In het rapport van PAN Europe
wordt geschreven over vermeende contacten van collega’s van het RIVM met het bedrijfsleven.
De betrokken medewerkers worden beschuldigd van “samenzwering”. Dit rapport is mede een
reden om geen namen van Ctgb’ers openbaar te maken.

Luuk wil graag het PAN Europe rapport ontvangen. s12« 512 zal gevraagd worden het PAN
Europe rapport te zoeken en dit aan Luuk te geven.



